4

TIMPUL

Dosar

Note privind colaborationismul lui

Constantin Noica

GABRIEL
ANDREESCU

~— 4

- |

Ce inseamnd in context
»a colabora cu regimul“?

Discutia despre colaborationismul lui
Noica este dificila din cauza formidabilului
partizanat pe care multi il manifesta atunci
cind interpreteaza gindirea si viata filozofului.
Principalii sai discipoli au facut tot ce era po-
sibil ca materialele din dosarele Securitatii sa
nu conteze, iar faptele sa isi rastoarne semni-
ficatiile. Avind in vedere dramatismul opozi-
tiei dintre punctele de vedere, o solutie inte-
leapta este sa definim mai intii termenii cu
care lucram. Ce inseamna ,,sa fi colaborat cu
regimul comunist*“?

in ,,cazul Noica“ ne aflam in fata unei si-
tuatii ciudate. Filozoful nu doar ca s-a supus
Securitatii, dar in dese situatii i s-a ,,livrat* el
nsusi cu arme si bagaje fara ca prin aceasta sa
fie un ticalos, fard sa fi devenit un privilegiat,
fara sa aiba sentimentul — cel putin conform
marturiilor — ca si-a tradat propriile optiuni.
intr-o epistola trimisa unei reviste din straina-
tate el sustine, sincer, ca ,,nu sarutd mina care
l-a lovit.*! In acelasi timp, le scrie exilatilor
,,sa atenueze ceva din intransigenta aceea, pe
care am avut-o, cu alfe riscuri, si noi, citiva
ramasi aci de bunavoie, dar care si-a pierdut
din actualitate.”

Noica nu vorbeste de rau pe nici unul dintre
cei la care putea ajunge bratul lung al institu-
tiei de opresiune, cel putin in documentele de
arhiva consultate de noi pind acum. Daca dam
termenului ,,colaborationism* sensul din legea
specifica, acela de a se fi oferit autoritatilor in-
formatii in masura sa atraga dupa sine incalcari
ale drepturilor si libertatilor persoanelor viza-
te, atunci el ,,nu a colaborat cu Securitatea ca
politie politica“. Faptul ca are dosar personal
la SIE constituie, pentru aceasta interpretare,
cel mai putin semnificativ element.

Numai ca termenii Legii nr. 187/1999 (si ai
ordonantei actuale) sint strict circumscrisi si
limitati, meniti sa apere interesele generale ale
societatii de oameni care astazi au, sau vor
ajunge sa aiba, prin alegeri, responsabilitati
publice. Daca am ramine insa numai la acest
inteles al ideii de colaborationism, ar insemna
sa excludem din sfera de interes a semnificarii
istoriei o parte considerabila a instrumentelor
regimului comunist, printre ei activistii de par-
tid, propagandistii din presa, agentii de influ-
enta. Pentru noi, in context, sint ,,colaboratio-
nisti membrii categoriilor care au servit regi-
mul urmind ordinele de naturd ideologica ori
executiva, dindu-i acestuia mijloace sa se afir-
me si sa reziste. Constantin Noica a fost, in ra-
port cu cele de mai sus, un ,,colaborator*: el a
jucat rolul de agent de influenta, a facut lucruri
utile regimului Ceausescu si in acelasi timp
daunatoare societatii in urma unor solicitari
exprese ale ofiterilor de Securitate.

Reeducarea nu are nevoie
intotdeauna de teroare

Colaborarea lui Constantin Noica cu regi-
mul reflectd in totalitate trauma aruncarii in in-

chisoare cu o condamnare de 25 de ani, trans-
formata in acel ,,complex al detinutului® des-
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pre care am vorbit in numarul anterior al revis-
tei Zimpul? Am amintit ca documentele inre-
gistreaza, in momentul eliberarii lui Noica,
ciudata sa opinie, ca merita sa fi fost tinut in
recluziune pina la capat, pentru a-si ispasi vi-
novatia. Dosarul de la SIE, cel personal, con-
form caruia Noica avea statut de informator,
arata antecedentele acestei atitudini. Nota-ra-
port din 23 mai 1962 sustinea ca Noica ,,isi re-
cunoaste vinovatia si considera justa pedeapsa
primita.«

Dosarul de la SIE amintit, care preia mate-
riale din dosarele de urmarire informativa din
anii ’60, aratd ca acest complex nu a fost
,spontan®, ci unul proiectat de strategia bine
pusa la punct a Securitatii. Discutia pe care
ofiterii Directiei Regionale Pitesti o poarta cu
incarceratul, intr-un moment cind incepeau sa
fie eliberati detinutii politici, pentru a afla po-
zitia filozofului la ora respectiva, pune bazele
unei relatii ,,speciale” ce va dura pina la iesirea
din inchisoare. La capatul intrevederii, Noica
isi exprima dorinta sa obtind bibliografia co-
respunzatoare si publicatii reflectind actualita-
tea politica si sociala pentru a-si definitiva o
lucrare de logica. Iata ca in urma ordinelor co-
lonelului Rusu, la 30 mai 1962 i se aduc cartile
(Cercetdri filozofice; Probleme de filozofie nr.
2/1962, ziarul Contemporanul din 26 mai
1962). Ofiterul inregistreaza reactia detinutu-
lui: ,,A ramas incintat de faptul ca i-am dus

aceste scrieri. Are insa nevoie de ochelari caci
altfel nu poate citi. [-am promis ca ii vom re-
zolva si aceasta problema.”

Opera de seductie continud. La 8 iunie
1962, lui Noica i se aduc ochelarii. Se adauga
un pachet de tigari ,Marasesti“, dar si lucrari
ale lui Lenin si trei numere din Contempora-
nul. Tovarasul colonel foloseste ocazia ,,sa
poarte o serie de discutii referitoare la slabirea
lagarului imperialist si eliberarea a o serie de
colonii...” La finalul dialogului, Noica roaga
ofiterii sa vada de soarta celor 30 de caiete care
i s-au luat la perchezitia domiciliara si solicita
hirtie plus creion. Din nota datata 19 iunie
1962, aflam ca a fost mutat intr-o celula mai
luminoasa, iar din cea de la 25 iunie 1962, des-
pre primirea, de la capitanul care se ocupa de
Noica sub comanda colonelului Rusu, a doua
prajituri ,,care au costat 5 lei®. in iulie acelasi
an i se cumpara pulover, ciorapi, pasta, sapun
de fata si rufe. Documentele indica si sumele
care urmeaza sa fie decontate de la Directia a
VIII-a. La 18 iulie 1962, Noica avea predate
79 de pagini de autobiografie si alte 4 pagini,
prefata a unei lucrari pe care intentioneaza s-o
scrie. A mai solicitat repararea unui bocanc,
100 coli de hirtie, unele carti. Peste 9 zile, ca-
pitanul care se ocupa de Noica la ordinele col.
Rusu revine, ii aduce tenisi si preia 80 de pa-
gini din lucrarea autobiografica.

Intilnirile continua. Primeste Contempora-
nul si Gazeta literard, despre care exprima
aprecieri. Citam din Raportul din 28.09.1963:
,In cadrul discutiilor a scos in evidenti faptul
ca ar dori sa continue a scrie unele lucrari insa
ar dori sa cunoasca in ce masurd corespund
timpului cele trei lucrari predate organelor
noastre si daca in general activitatea lui pe
aceasta linie este utila societatii. L-am asigurat
ca cele 3 lucrari predate de catre organele noas-
tre sint in atentia tovarasului colonel Rusu, care
in curind va face discutii cu dinsul pe aceasta
temd. In general in cadrul discutiilor a cautat sa
scoata in relief dorinta ca chiar in situatia in
care se afla sa poata sa lucreze mai mult in
orice domeniu in care poseda cunostinte.*

Noica se da, practic, ,,pe mina“ securistilor,
iar acestia intaresc procedura de seductie, care
utilizeaza un mecanism clasic, de valenta an-
tropologica: schimbul. /mi dai, iti dau, deve-
nim prieteni. Cind detinutul anunta sistarea
alimentatiei imbunatatite — probabil, tot la in-
dicatia ofiterilor —, capitanul ii promite ca se
va ocupa de asta. Peste putin timp, Noica va
descoperi ci cineva, acolo Sus, are grija de el.

Dosarul SIE dovedeste ca securistii planifi-
casera cu doi ani inainte de eliberarea filozo-
fului cum sa-1 atraga pe acesta la colaborare si
sa-1 foloseasca. O confirma si adresa Directiei
a Ill-a catre MAI — Directia Securitate, unde
aflam ca ,,incepind cu anul 1962, sus-numitul
este contactat periodic de catre organele noas-
tre, in scopul influentarii lui pozitive si atra-
gerii la activitati utile statului nostru.*

Momente incipiente
ale colabordrii lui Noica
cu Securitatea

Investind in Constantin Noica, Securitatea
nu are de ce sd se teama de surprize. Ofiterii
care dirijeaza operatia de atragere in colabora-
re pot cita fraze ale filozofului precum: ,,eu nu
v-am inteles, dar mi-am dar seama ca lucrati
pentru binele poporului roman si de aceea caut
sa inteleg si conceptia voastra despre lume.“
inca din vremea inchisorii, cadrele testau cum
anume pot fi puse in valoare atuurile lui
Noica. Cind primesc de la acesta lucrarea
»Timpul Logic”, o trimit pentru evaluare
agentului ,.Serban® (filozof) care apreciaza ca
,.,hu doar ca nu este marxista, dar dovedeste ca
autorul nu cunoaste marxismul®“ ... El
[Noica] incearca sa justifice o atitudine de
«intelegere» fata de socialism, cu argumente
luate din filozofia idealista a lui Hegel.
Tocmai datorita acestui lucru, scrierea lui
Noica ar putea stirni oarecare interese in
strainatate si ar putea convinge unele cercuri
de fugari ca in tara nu se siluiesc constiintele
oamenilor.” Concluzia echipei care se ocupa
de Noica: ,,Intrucit numele autorului este cu-
noscut in cercurile legionare din strainatate,
aderarea lui publica ar putea fi utila. Lucrarea
de fata constituie un punct de plecare...“

in aceste conditii, lui Noica i se cere s re-
faca textele pentru care primise creion, hirtie,
bibliografie, conditii de detentie imbunatatite.
in octombrie 1963, filozoful adreseazi un Me-
moriu-Cerere in care sustine: ,,Ca atare, si in-
trucit nu ma socotesc in masura sa dau lucra-
rilor [cele trei] o forma marxista satisfacatoare,
le ofer spre refacere si reformulare oricarui
cercetator filozofic autorizat si interesat la a-
ceasta, subsemnatul fiind total de acord ca sa
semnez lucrdrile.” Sugereaza pentru operatie
pe Henri Wald si continua: ,,Solicit deci, cu su-
punere si cu sentimentul ca revendic o favoare
dreptul de a fi de folos. Un minimum de utili-
tate, spre capatul unei existente inutile, este de
altfel singurul sens de viata de care inteleg sa
mai beneficiez, in urma greselilor pe care
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le-am savirsit fata de regim, fata de alti oameni
si fatd de mine.“

Rindurile sint patetice. Constantin Noica isi
preda constiinta regimului, iar faptul are cel
mai probabil legatura cu sensibilitatea sa la do-
vezile de atentie ce i s-au acordat. Documen-
tele ne ajuta sa percepem ca elementul central
al recunostintei lui Noica, fire fundamental as-
cetica, nu sint cele doua prajituri si conditiile
de viata imbunatatite, ca atare, ci iluzia de a fi
stabilit o relatie umana cu cei de care el depin-
dea in totalitate. Pina la iesirea din penitenciar,
ginditorul se va exprima pe acelasi ton. Nota
raport din 25 februarie 1964 ii surprinde afir-
matia ca ,,spre rusinea lui [...] pina in anul
1944 nu a putut lua contact cu lucrdri marxiste
pentru ca ar fi vazut lumea mai bine decit o
concepea ca idealist.”

Tipul aparte de relatie stabilita intre Noica
si ,,binefacatorii“ sai din inchisoare continua
dupa eliberare. Nota informatorului Olteanu 1.
regaseste aceleasi manifestari de patetica do-
rinta de a fi acceptat, de a i se ardta recunoas-
tere, specifice complexului detinutului: ,,Con-
stantin Noica mi-a mai spus cd a facut o data
greseala de a ascunde ceva cu ocazia unor in-
trebari ce i-au fost puse de cineva (recte: de la
securitate) cu vreo cinci ani in urma [...] a
simtit ca aceastd omisiune voitd l-a facut sa
piarda din increderea pe care persoana care
venise sa-l intrebe (extrem de amabila, de
altminteri) i-o ardtase.”

Legatura stabilita cu ofiterii de securitate,
pentru el cu adinci emotii subconstiente, se va
traduce, inerent, in rasturnarea viziunii sale
anterioare despre lume. Noica ajunge sa se
lupte cu potentialii prieteni din exil. Aflam din
nota informatorului ,,I. Olteanu* ca Noica i-a
vorbit lui George Uscatescu despre doi cola-
boratori ai revistei Destin — unul, Vintila Horia
— care i-au declarat ca inceteaza colaborarea la
revista, intrucit a publicat un text al lui Noica,
autor pe care-l considerd colaborationist.*
Constantin Noica actioneaza pentru a reduce
sfera de influenta a celor ce se exprima prin
Europa Libera. Nota informativda a lui
,Serban® data It. colonel Anculia Mioc la 24
februarie 1967 constituie doar una din multele
probe: ,,Totodata m-a prevenit sa nu iau lega-
tura cu o serie de romani atit din Italia si in
Franta, care au ramas neschimbati in opiniile
lor invechite si sint inca inraiti, citind in acest
sens, dar cu o nuantd mai slaba, numele Mo-
nicai Lovinescu.”

Complicatiile relatiei cu exilul sint surprinse
de episodul ajungerii la Constantin Noica, a
informatiei ca intr-o revista din Statele Unite
s-ar fi publicat, sub semnatura lui V. Posteuca,
un atac la adresa campaniei sale pro-regim. Nu
e limpede daca Noica a fost impins la respec-
tivul demers de Securitate. E clar in schimb ca
in noiembrie 1973 a trimis o scrisoare de apa-
rare menita sa foloseasca ,,acest prilej ca sa cer
si romanilor din strdinatate [...] sa atenueze
ceva din intransigenta aceea, pe care am avut-o,
cu alte riscuri, si noi, citiva ramasi aci de buna-
voie, dar care si-a pierdut din actualitate, cum
isi poate da seama singur oricine. In orice
caz, continua Noica, ,.dreptul de a judeca pe
altii cred ca nu-1 are nimeni — cel putin in cul-

tura noastra, singura pe care inteleg s-o slujesc
— decit istoria de miine, daca existda un miine
pentru lumea aceasta europeana, incarcata de
atitea primejdii si spaime, dar provizoriu
aflata, cu tara noastra cu tot, intr-un ceas ne
mai sperat de destindere si emulatie. Asa fiind,
ne straduim cu totii ca Romania sa nu mai fie
o codase intre tarile de cultura, asa cum nu mai
este una in politica ei externa.”

Scrisoarea aceasta, esentialmente politica,
desi Noica se legitimeaza sustinind ca nu se
ocupa de politica, va fi publicata in revista
Drum’ impreuna cu un ,,Raspuns lui Constan-
tin Noica®, sub semnatura lui John Halmaghi.”
Comentariul ziaristului merita citat macar par-
tial pentru semnificatia sa de relief a atitudinii
mai generale a exilului fata de tipul de demer-
suri initiate de Noica in acei ani. Descoperim
cd nu exista nici un articol al lui Vasile Pos-
teuca In revista Drum, ci: ,,Acel articol a fost o
inventie a celor cari V-au vorbit de el, cu
intentii pe care nu le putem decit banui*. Din
perspectiva lui John Halmaghi, scrisoarea ar fi
un simplu pretext pentru solicitarile facute de
Noica exilului romanesc, de a mai atenua din
intransigenta lui. in ce priveste tezele trimise
de filozof de la Bucuresti, privind noile posibi-
litati asigurate de regim oamenilor de cultura
pina mai ieri aflati in inchisoare, iatd un co-
mentariu al lui Halmaghi in masura sa lumi-
neze sofismele lui Noica si ilogica lor: ,Nu
gasim decit cu rare exceptii numele celor cari
au reprezentat treptele cele mai inalte ale crea-
tiei romanesti intre cele doua razboaie mon-
diale. A fost o lichidare radicala a acestora, or-
ganizata nu de cei de «jos» si «netrebnici»
[cum sustinea Noica], ci de cei de «sus», pu-
ternici si ireductibili in orientarea lor marxista.
Fata de acele mariri ale fortelor destructive,
noi nu putem atenua nimic din intransigenta
noastra. Aceasta intransigentd nu si-a pierdut
deloc actualitatea, caci obiectivele despotilor
de la Bucuresti au ramas aceleasi, si au ca tinta

si lichidarea oricarei rezistente din exilul ro-
manesc. In aparenta, acesti despoti au atenuat
din intransigenta lor. Ca masura tactica. In rea-
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litate, au organizat infiltratii lente, camuflate si
rafinate, pentru a vaduvi exilul de toate bunu-
rile lui spirituale si materiale [...] Destinderea
si emulatia, precum si «Gloria» politicii externe
a Romaniei despre care vorbiti, isi au tilcurile
[lor], pe care le pot intui mai bine cei din lu-
mea libera dintr’o perspectiva mai cuprinza-
toare decit paginile «Scinteii». Cit despre ju-
decata istoriei, nu avem nimic de adaugat.
Sintem de perfect acord. Noi nu judecam pe
nimeni. Am face un pacat de moarte. Noi ne
spunem durerile, nostalgiile si visurile unui
neam ingenunchiat. Marturisim adevarurile in
care credem. Si plingem, cu lacrimi multe si
insingerate, tragedia celor din tara inrobita.*

Desi Constantin Noica este avut in vedere
in primul rind pentru influentarea, prin el, a
exilului, autoritatile nu se dau la o parte cind
apare la orizont o actiune utila aici, acasa. Dar
o fac cu grija contextului. Constantin Noica e
gata sa scrie pentru cititorii din tard ce i se
cere, din perspectiva care i se comanda ori pe
aceea pe care o presupune dorita, atitudine ce
poate duce la excese. Iata ce poveste specta-
culoasa devoaleaza un material din 1972.
Noica adusese spre publicare la revista de re-
ferate, recenzii si sinteze, filozofie, logica a
C.ID.S.P. referatul unui articol aparut in
publicatia cehoslovaca Filozofia, solicitat lui,
anterior, de redactie. Cind a primit comanda,
lui Noica i s-a atras atentia ca articolul ceho-
slovac contine unele idei nemarxiste: ,,.La in-
trebarea facutd de Noica, daca trebuie sa ia
atitudine in legatura cu aceste idei si in ce
masura, i s-a raspuns ca i se lasa libertatea de a
aprecia singur ce este nemarxist in articolul
cehoslovac si ce critica trebuie sa faca.**

Surpriza redactiei a fost sa primeasca un
referat redactat de Noica cu o critica bine ac-
centuata a articolului cehoslovac, de pe pozitii
marxiste. Intervine Mircea Ioanid, de parere ca
redactia a gresit incredintind o asemenea
lucrare lui Noica, ,,care a ajuns, in acest fel, sa
se manifeste ca aparator al marxismului, ceea
ce nu ar fi potrivit.” Situatia este salvata prin
solicitarea unui al doilea referat asupra artico-
lului cehoslovac, care sa ia eventual atitudine
si impotriva articolului lui Noica. Explicatia:
,Publicind ambele referate concomitant,
eventualul rasunet al articolului lui Noica ar fi
atenuat.”

Asemenea cazuri contrasteaza puternic,
facind de-a dreptul ridicole acele declamatii
care-1 proiecteaza pe Noica in postura de pro-
fesor ce da ,lectii de buna purtare culturala
ori filozofica purtatorilor de cuvint ai institu-
tiilor comuniste.
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